Sygn. akt IV U 628/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2019 1.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lutego 2019 r. w S.
odwolania K. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 3 lipca 2018 r. Nr (...)

w sprawie K. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o prawo do dodatku pielegnacyjnego

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 628/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 lipca 2018r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. odméwil wnioskodawcy K. C. przyznania
prawa do dodatku pielegnacyjnego wskazujac, ze nie stwierdzono u niego niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji.

Od w/w decyzji odwolanie zlozyl ubezpieczony K. C. wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do dodatku
pielegnacyjnego. W uzasadnieniu stanowiska wskazal, ze cierpi na padaczke i w zwigzku z tym wymaga pomocy innych

0s6b przy wykonywaniu czynnoSci zycia codziennego.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w S. wnosil o jego oddalenie powolujac

argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji, a takze wskazujac, ze odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych

dowodow faktycznych i prawnych uzasadniajacych zmiane tej decyzji.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony K. C. ma 671atiod 1 pazdziernika 2017r. uprawniony jest do emerytury (decyzja o przyznaniu emerytury

— akta emerytalne).



W dniu 18 marca 2019r. wystapil do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. o przyznanie prawa do
dodatku pielegnacyjnego. W toku postepowania orzeczniczego komisja lekarska ZUS u ubezpieczonego rozpoznala:
padaczke lekooporna oraz organiczne zaburzenia osobowoS$ci i zachowania (pomieszanej etiologii z deficytem
funkcji poznawczych nieosiagajacych poziomu otepienia), a takze stan po operacji oponiaka w 2005r. (k.27 akta
rentowe —tom dokumentacji medycznej). W ocenie komisji lekarskiej ZUS stopien zaawansowania wymienionych
schorzen nie powoduje niezdolno$ci do samodzielniej egzystencji. W uzasadnieniu swojego stanowiska komisja
lekarska ZUS wskazala, ze ubezpieczony jest wszechstronnie zorientowany, wydolny krazeniowo-oddechowo, porusza
sie samodzielnie, a takze samodzielnie ubiera sie. Dysfunkcja ukladu neurologicznego stwierdzona badaniem
bezpos$rednim i wynikami badan zgromadzonymi w aktach rentowych narusza sprawnos$¢ organizmu ubezpieczonego
w stopniu umiarkowanym. Powyzsze orzeczenie stalo sie podstawa do wydania zaskarzonej decyzji z dnia 3 lipca
2018r. (akta emertytalne).

W toku postepowania odwolawczego Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy neurologa, psychiatry oraz
psychologa. Opiniujacy biegli po zaznajomieniu sie z calo$cia dokumentacji medycznej oraz przeprowadzeniu
badania przedmiotowego zdiagnozowali u K. C. nastepujace schorzenia: stan po operacji guza prawej pétkuli mézgu
w 2005r., padaczke objawowa, organiczne zaburzenia osobowosci i zachowania niesiegajace poziomu otepienia,
organiczne zaburzenia depresyjne oraz lagodne zaburzenia proceséw poznawczych (opinia bieglych k.14-19 akt
sprawy). Dodatkowo biegli psychiatra i psycholog stwierdzili, ze zdiagnozowane u ubezpieczonego schorzenia nie
powoduja jego niezdolnosci do samodzielnej egzystencji. Biegli wskazali, iz ubezpieczony samodzielnie porusza sie,
przyjmuje positki, nawigzuje logiczny kontakt stowny oraz jest prawidlowo zorientowany. Biegli podzielili ocene
sprawno$ci ubezpieczonego dokonang przez komisje lekarska ZUS.

Mimo, iz ubezpieczony otrzymal odpis opinii bieglych lekarzy neurologa, psychiatry i psychologa, nie stawit sie na
rozprawie, takze nie zglosil zastrzezen do wymienionej opinii.

Zdaniem Sadu Okregowego opinia bieglych lekarzy jest wyczerpujaca, spojna i logiczna. Dlatego tez, w ocenie Sadu
Okregowego zastuguje na podzielenie. Zauwazy¢ nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowala opinii bieglych odno$nie
rozpoznanych schorzen, jak rowniez wnioskow z niej wyplywajacych. Zgodnie z treScia art. 75 ust. 1 ustawy z dnia
17n pazdziernika 1998r. (Dz. U. z 2018r. poz.1270), warunkiem uzyskania prawa do dodatku pielegnacyjnego jest
ukonczenie 75. roku zycia albo wykazanie niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji. Podzielajac opinie bieglych Sad
przyjal, iz wnioskodawca nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji, wobec czego nie spelnia przestanki ustawowej
do zdobycia uprawnien do dodatku pielegnacyjnego.

W tych okolicznoéciach, Sad Okregowy kierujac sie treécig art. 477'4 § 1 kpe orzekl jak w sentencji wyroku.



