Sygn. akt IV U 198/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2019r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lipca 2019r. w S.
odwolania E. Z.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 14 marca 2019 r. Nr (...)

w sprawie E. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.
o prawo do renty socjalnej

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala prawo E. Z. do renty socjalnej od o1 marca 2019r. do 31 maja
2022r.

Sygn. akt IV U 198/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 14 marca 2019r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.4 ustawy z
27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej odmowil E. Z. prawa do renty socjalnej wskazujac, ze u ubezpieczonej nie
stwierdzono calkowitej niezdolnoSci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyla E. Z. wnoszgc o jej zmiane i ustalenie jej prawa do renty socjalnej. W uzasadnieniu
stanowiska wskazala m.in., ze orzeczenie komisji lekarskiej jest dla niej krzywdzace. Komisja lekarska nie uwzglednila,
ze posiada ona orzeczenie o niepelnosprawno$ci w stopniu umiarkowanym. Cierpi na uposledzenie umystowe z
zaburzeniami zachowania. Naruszenie sprawno$ci jej organizmu istnieje od dziecinstwa i ma charakter trwaly.
Podniosla, ze stan jej zdrowia nie ulegl poprawie, a uprzednio byta uprawniona do renty socjalnej (odwolanie k.2-3
akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniodst o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych 7 marca 2019r., ktéra nie stwierdzila
u ubezpieczonej calkowitej niezdolnoéci do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodéow



faktycznych lub prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane tej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.4
akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczona E. Z. od 1 pazdziernika 2003r. jest uprawniona do renty socjalnej (decyzja z 1 pazdziernika 2003r.
o przyznaniu renty socjalnej k.8-9 akt rentowych). Prawo do tej renty bylo przedtuzane ubezpieczonej na kolejne
okresy. Po raz ostatni prawo to przyznane zostalo decyzja z 12 marca 2014r. na okres od 1 wrze$nia 2014r. do
28 lutego 2019r. (decyzja z 12 marca 2014r. o przyznaniu prawa do renty na okres do 28 lutego 2019r. k.75 akt
rentowych). W dniu 11 stycznia 2019r. ubezpieczona wystgpila do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.
z wnioskiem o ustalenie prawa do renty socjalnej na dalszy okres (wniosek k.81-82 akt rentowych). Rozpoznajac
wniosek organ rentowy skierowal ubezpieczona na badanie przez lekarza orzecznika ZUS, ktéry w orzeczeniu z 12
lutego 2019r. ustalil, ze ubezpieczona nie jest calkowicie niezdolna do pracy (orzeczenie lekarza orzecznika z 12 lutego
2019r. k.83 akt rentowych). Na skutek sprzeciwu ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia, ubezpieczona skierowana
zostala na badanie przez komisje lekarska ZUS, ktora w orzeczeniu z 7 marca 2019r. ustalila, ze ubezpieczona nie
jest catkowicie niezdolna do pracy (sprzeciw ubezpieczonej od orzeczenia lekarza orzecznika k.30 akt rentowych —
tom dokumentacji medycznej i orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 7 marca 2019r. k.87 akt rentowych). Na podstawie
powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z 14 marca 2019r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil
ubezpieczonej prawa do renty socjalnej na dalszy okres (decyzja z 14 marca 2019r. k.88 akt rentowych).

Ubezpieczona ma niespelna 36 lat. Ukonczyla szkole zawodowsa specjalng w zawodzie krawca, nigdy nie pracowata
zawodowo. Ubezpieczona cierpi na uposledzenie umysltowe w stopniu umiarkowanym z zaburzeniami zachowania.
W poradni zdrowia psychicznego leczy sie od 6 kwietnia 2000r. Utrzymuja sie u niej znaczne zaburzenia funkcji
poznawczych w zakresie ogoélnej wiedzy o §wiecie, planowania na materiale przestrzenno-wzrokowym, pamieci
krotkotrwalej, Srednioterminowej i dlugoterminowej, koncentracji uwagi, tempa uczenia sie nowego materiatu,
rozpoznawania, rozumienia i przewidywania sytuacji spolecznych. Funkcjonowanie intelektualne ubezpieczonej
utrzymuje sie na granicy upo$ledzenia umystowego w stopniu umiarkowanym. W funkcjonowaniu osobowo$ciowym
niska tolerancja na stres i pobudzenie emocjonalne, niska samokontrola emocji z tendencja do reakeji dysforycznych,
zaburzenia funkcji motywacyjnych, znacznie obnizony krytycyzm, co skutkuje zaburzeniami zachowania, niskim
poziomem aktywno$ci i zaradnoSci zyciowej. Istniejacy globalny deficyt intelektualny i dysfunkcje sfery emocjonalno-
motywacyjnej, spolecznej i poznawczej uwarunkowane sa zmianami w o. u. n. Z powodu rozpoznanego schorzenia
ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy, a naruszenie sprawnosci organizmu powstalo przed ukonczeniem
18. roku zycia. Catkowita niezdolno$¢ do pracy istniala w dniu 28 lutego 2019r. i trwa nadal do 31 maja 2022r. (opinia
bieglego psychiatry oraz psychologa k.12-13v akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej E. Z. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.4 ust.1 ustawy z 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2018r., poz.1340) renta socjalna
przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktore
powstalo:

1. przed ukonczeniem 18. Roku zycia,
2. w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25. Roku zycia,
3. w trakcie studiéow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

W mysl art.5 w/w ustawy w zwigzku z art.12 ust.2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych osoba calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania
jakiejkolwiek praccy.



W $wietle powyzszych uregulowan rozstrzygniecie o zasadno$ci odwolania ubezpieczonej od decyzji organu rentowego
odmawiajacej jej prawa do renty socjalnej wymagato ustalenia, czy u ubezpieczonej istnieje w dalszym ciagu ,tj.
po 28 lutego 2019r. calkowita niezdolno$é¢ do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktére powstalo w
okresie nauki — nie p6Zniej jak przed ukonczeniem 25. roku zycia. W tym celu Sad zasiegnal opinii specjalistow z
zakresu psychiatrii i psychologii. Sporzadzona na te okoliczno$¢ opinia zespotu bieglych dala podstawy do ustalenia,
ze ubezpieczona jest nadal ,tj. od 1 marca 2019r. osobg calkowicie niezdolng do pracy z powodu z powodu schorzenia
rozpoznanego u ubezpieczonej w okresie mlodzienczym, a przewidywany okres trwania tej niezdolnosci to 31 maja
2022r. W zlozonej opinii biegli wskazali, ze w poréwnaniu do stanu wcze$niejszego, stan zdrowia ubezpieczonej
nie ulegl poprawie. Potwierdzeniem tego, jest fakt, ze schorzenie wystepujace u ubezpieczonej ,tj. uposledzenie
umyslowe w stopniu umiarkowanym jest stabilnym stanem niskiej sprawnoS$ci intelektualnej powstajacym w
okresie rozwojowym, wykazujacym niewielka zmienno$¢ i dynamike w kierunku zmniejszenia deficytu i poprawy
funkcjonowania wraz z wiekiem. Biegli podkreélili, Zze u ubezpieczonej nadal utrzymuja sie znaczne zaburzenia
funkcji poznawczych w zakresie ogblnej wiedzy o $wiecie, planowania na materiale przestrzenno-wzrokowym, pamieci
krotkotrwalej, $rednioterminowej i dlugoterminowej, koncentracji uwagi, tempa uczenia sie nowego materiahu,
rozpoznawania, rozumienia i przewidywania sytuacji spolecznych, co powoduje, ze ubezpieczona w dalszym ciagu jest
osoba calkowicie niezdolna do pracy. Analizujac powyzsza opinie bieglych Sad doszed! do przekonania, ze stanowi
ona wiarygodny dowdd w sprawie, gdyz wydana zostala przez specjalistow z zakresu schorzen wystepujacych u
ubezpieczonej, a ponadto poprzedzona byta analiza dokumentacji medycznej ubezpieczonej i jej badaniem. Opinia
jest spdjna i nalezycie uzasadniona.

Sad nie przychylil sie do wniosku organu rentowego o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespotu bieglych z zakresu
psychiatrii i psychologii zgloszonego w pi$mie z 4 czerwca 2019r. (k.20-21 akt sprawy). W ocenie Sadu zawarte w
w/w piS$mie zastrzezenia do opinii zlozonej przez dotychczasowych bieglych nie s3 umotywowane merytorycznie i
stanowig polemike z prawidlowymi ustaleniami bieglych wynikajaca z odmiennej oceny stanu zdrowia ubezpieczone;.
Ponadto Sad oddalil wniosek ubezpieczonej o przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadka D. P., jako zbedny dla
rozstrzygniecia sprawy. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze na okoliczno$é stanu zdrowia powolywani sg biegli sadowi,
ktorzy posiadaja wiadomo$ci specjalne z zakresu medycyny. Stan zdrowia ubezpieczonej

zostal oceniony przez bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii, ktérzy przy wydawaniu opinii mieli na uwadze nie
tylko zachowanie ubezpieczonej w trakcie badania, ale przede wszystkim dokumentacje medyczna z dotychczasowego
leczenia ubezpieczonej oraz wyniki przeprowadzonego przez nich badania.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad na podstawie art.477'4§2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak w
sentencji wyroku.



