Sygn. akt IV U 310/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant sekr. sagdowy Monika Swigtek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2019 r. w S.
odwolania A. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 11 kwietnia 2019 r. Nr (...)

w sprawie A. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o prawo do renty socjalnej

zmienia zaskarzonqg decyzje i ustala prawo A. G. do stalej renty socjalnej od dnia o1 lutego 2019
roku.

Sygn. akt: IV U 310/19 UZASADNIENIE

Decyzja z 11 kwietnia 2019r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.4 ustawy
z 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej odmowit A. G. prawa do renty socjalnej wskazujac, ze u ubezpieczonej nie
stwierdzono calkowitej niezdolnoéci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla A. G. zarzucajac jej bledne ustalenie, ze mimo stwierdzonych u niej schorzen,
a w szczegdlnosci niewydolnoSci nerek, na ktora cierpi od sibdmego roku zZycia, nie jest calkowicie niezdolna do
pracy, podczas gdy prawidlowa ocena stanu faktycznego prowadzi do wniosku, ze jest calkowicie niezdolna do pracy.
Wskazujac na powyzsze ubezpieczona wniosta o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie jej prawa do renty socjalnej
(odwolanie k.2-4 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie wskazujac, ze zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z 5 kwietnia 2019r., ktéra nie stwierdzita
u ubezpieczonej catkowitej niezdolno$ci do pracy, a odwolanie nie daje podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji
(odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.5 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:



Na podstawie decyzji z 22 lutego 2017r. ubezpieczona A. G. uprawniona byla do renty socjalnej w okresie od 1 lutego
2017r. do 31 stycznia 2019r. (decyzja z 22 lutego 2017r. o ustaleniu prawa do renty socjalnej k.86 akt rentowych
zapoczatkowanych wnioskiem z 2 listopada 2006r.). W dniu 14 stycznia 2019r. wplynal do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. wniosek ubezpieczonej A. G. o ustalenie prawa do renty socjalnej na dalszy okres (wniosek
o rente socjalna z 14 stycznia 2019r. k.102-103 w/w akt rentowych). Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowatl
ubezpieczona na badanie przez lekarza orzecznika ZUS, ktéry w orzeczeniu z 1 marca 2019r. ustalil, ze ubezpieczona
nie jest calkowicie niezdolny do pracy (orzeczenie lekarza orzecznika z 1 marca 2019r. k.104 akt rentowych). Na
skutek sprzeciwu ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia lekarza orzecznika ubezpieczona skierowana zostala na
badanie przez komisje lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 5 kwietnia 2019r. stwierdzila, ze ubezpieczona nie jest
calkowicie niezdolna do pracy (sprzeciw ubezpieczonej od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k.46-47 akt rentowych
— tom dokumentacji medycznej i orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 5 kwietnia 2019r. k.107 akt rentowych). Na
podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z 11 kwietnia 2019r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial
w S. odmoéwil ubezpieczonej prawa do renty socjalnej od 1 lutego 2019r. (decyzja z 11 kwietnia 2019r. k.108 akt
rentowych).

Ubezpieczona ma(...)lat. Ukonczyta szkole zawodowa w zawodzie krawiec, nie pracowala zawodowo (wyja$nienia
ubezpieczonej k.32v akt sprawy).

Ubezpieczona byta operowana w dziecinistwie z powodu obustronnych refluksé6w pecherzowo-moczowych. W 2007r.
wykonano u niej prawostronng nefrektomie z powodu marskosci tej nerki oraz utrzymujacego sie od dziecinstwa
nadciénienia tetniczego. Nastepnie ubezpieczona leczona byla narkozastepczo z okresie od marca 2012r. do 9 grudnia
2014r. z powodu schytkowej niewydolno$ci nerki wlasnej dializg otrzewnowa. W dniu 9 grudnia 2014r. wykonano
u ubezpieczonej przeszczep nerki ze zwlok z powodu niewydolnoSci nerki lewej. Ubezpieczona jest pacjentka o
wysokim stopniu immunizacji z op6Zniona funkcja przeszczepu. Obecnie pozostaje w leczeniu immunosupresyjnym
i jest pod stalg kontrola Poradni Transplantacyjnej w W. przy ul. (...). Ubezpieczona skarzy sie na czeste infekcje
dr6g moczowych oraz gornych drég oddechowych, czesto wystepuje u niej opryszczka czerwieni wargowej oraz
rany w jamie ustnej. Funkcja nerki waha sie w granicach od 0,9 mg/dl do 1,4 mg/dl — przy normie do 1,2 mg/
dl. Z uwagi na przewlekla niewydolno$¢ nerek wlasnych ubezpieczona jest nadal calkowicie niezdolna do pracy z
powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu powstalego przed ukonczeniem 18. roku zycia, przy czym z uwagi na
charakter schorzenia jest to niezdolno$¢ trwala. Przeszczepu nerki nie mozna uzna¢ za catkowite wyleczenie, gdyz
z uplywem czasu funkcja nerek ulega ponownie uposledzeniu i konieczne jest ponowne leczenie nerkozastepcze.
Ubezpieczona po przebytym przeszczepie nerek wymaga przez caly czas podawania lekéw immunosupresyjnych, ktore
pozwalaja na funkcjonowanie przeszczepu i przeciwdzialaja jego odrzuceniu. Leki te musza by¢ brane obowigzkowo
codziennie. Maja one szereg objawow ubocznych, jak obnizenie odpornosci i zwiekszona podatno$é na zakazenia. Stad
wystepujace u ubezpieczonej czeste infekcje ukladu moczowego oraz gérnych drég oddechowych. Pomimo leczenia
immunosupresyjnego w nerce tocza sie procesy przewleklego odrzucania, ktére z biegiem czasu doprowadzaja do
niewydolno$ci narzadu przeszczepionego i konieczno$ci ponownego leczenia nerkozastepczego hemodializami lub
dializa otrzewnowa. U ubezpieczonej nie nastapila poprawa stanu zdrowia w poréwnaniu do sytuacji sprzed 1 lutego
2019r. (opinia bieglego nefrologa G. K. i bieglego kardiologa J. M. k.16-18 akt sprawy).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej A. G. podlegato uwzglednieniu.

Zgodnie z art.4 ust.1 ustawy z 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2003r., Nr 135, poz.1268 ze zm.) renta
socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu,
ktore powstalo: przed ukonczeniem 18. roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed
ukonczeniem 25. roku zycia albo w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej. W mys$l art.5 ustawy
ustalenia calkowitej niezdolno$ci do pracy dokonuje sie na zasadach i w trybie okres§lonych w ustawie z 17 grudnia
1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.), przy



czym zgodnie z art.12 ust.2 tej ostatniej ustawy calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracita zdolno$¢ do
wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Rozstrzygniecie o zasadno$ci odwolania ubezpieczonej od decyzji organu rentowego odmawiajacej ubezpieczonej
prawa do renty socjalnej wymagalo ustalenia, czy po 31 stycznia 2019r. ubezpieczona jest osobg calkowicie niezdolng
do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktore powstalo w w/w okresach. W tym celu Sad zasiegnatl
opinii bieglych z zakresu nefrologii i kardiologii. Ze zlozonej opinii wynika, ze z powodu schytkowej niewydolno$ci
nerek wlasnych poglebiajgcej sie od dziecinstwa ubezpieczona jest nadal calkowicie niezdolna do pracy, przy czym
z uwagi na charakter schorzenia jest to niezdolnoé¢ trwala. Biegli podkredlili, ze przebyte przez ubezpieczona
leczenie w postaci przeszczepu w 2014r. nerki lewej nie stanowi wyleczenia, gdyz z uplywem czasu funkcja nerek
ulega ponownie upo$ledzeniu i konieczne jest ponowne leczenie nerkozastepcze metoda dializ (Srednie przezycie
przeszczepu wynosi 11 lat). Ponadto ubezpieczona po przeszczepie przez caly czas przyjmuje leki immunosupresyjne,
ktore pozwalajg na funkcjonowanie przeszczepu, ale maja szereg skutkéw ubocznych takich jak obnizenie odpornosci
i zwiekszona podatno$¢ na zakazenia. Stad wystepujace u ubezpieczonej czeste infekcje ukladu moczowego i gornych
drég oddechowych (opinia bieglych k.16-18 akt sprawy). Analizujac powyzsza opinie Sad doszedl do przekonania,
ze stanowi ona wiarygodny dowod w sprawie. Opinie wydali specjalici z zakresu medycyny, ze szczegélnych
uwzglednieniem glosu bieglego nefrologa. Przed wydaniem opinii biegli zapoznali sie z dokumentacja medyczna
ubezpieczonej i przeprowadzili badanie. Opinia jest rzeczowa i przekonujaco uzasadniona.

Sad nie podzielil zarzutow organu rentowego zgloszonych do opinii i nie uwzglednil wniosku organu rentowego o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego nefrologa (pismo z 6 sierpnia 2019r. i opinia lekarska lekarza orzecznika
ZUS k.25-26 akt sprawy). W ocenie Sadu zarzuty organu rentowego majg charakter polemiki z prawidlowymi
ustaleniami bieglych. Okolicznosé¢, ze po przeszczepie funkcja przeszczepionej nerki jest prawidlowa ,tj. parametry
nerkowe sa w granicach normy, nie jest jedyna okolicznoScia, ktéra nalezy wziaé pod uwage przy ocenie stanu zdrowia
ubezpieczonej. Biegli podkreslili bowiem, ze warunkiem funkcjonowania przeszczepu jest stale przyjmowanie lekéw
immunosupresyjnych, a te maja szereg objawoéw ubocznych — w przypadku ubezpieczonej jest to obnizenie odpornoéci
organizmu i wynikajace stad czeste infekcje uktadu moczowego oraz gérnych droég oddechowych.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad na podstawie art.477.1482 kpc zmienit zaskarzong decyzje i ustalil, ze
ubezpieczonej przystuguje prawo do stalej renty socjalnej poczynajac od 1 lutego 2019r.



