Sygn. akt IV U 822/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2020 1.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant p.o. sekr. sad. Izabela Rucinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 czerwca 2020 r. w S.
odwolania M. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 12 czerwca 2019 r. Nr (...)

w sprawie M. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.
o prawo do renty socjalnej

zmienia zaskarzonq decyzje i ustala M. Z. prawo do renty socjalnej na okres od dnia 1 marca 2019
roku do dnia 1 wrzesnia 2021 roku.

Sygn. akt: IV U 822/19 UZASADNIENIE

Decyzja z (...)2019r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art.4 ustawy z 277 czerwca
2003r. 0 rencie socjalnej odméwil M. Z. prawa do renty socjalnej wskazujac, ze u ubezpieczonego nie stwierdzono
calkowitej niezdolnos$ci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji ztozyt M. Z. wskazujac, ze jest dla niego krzywdzaca. W uzasadnieniu stanowiska wskazal, ze
stan zdrowia uniemozliwia mu podjecie jakiejkolwiek pracy. Dlatego wnosi o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie
mu prawa do renty socjalnej (odwolanie k.1 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, wskazujac ze zaskarzona decyzja wydana zostala
na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych z 4 czerwca 2019r., ktora nie stwierdzila
u ubezpieczonego calkowitej niezdolno$ci do pracy, a odwolanie nie wnosi do sprawy zadnych nowych dowodéw
faktycznych lub prawnych, ktére uzasadnialyby zmiane tej decyzji (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k.2
akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:



Ubezpieczony M. Z. urodzit sie w dniu (...) W dniu 28 lutego 2019r. ubezpieczony wystapil do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. z wnioskiem o ustalenie prawa do renty socjalnej (wniosek k.1-2v akt rentowych).
Rozpoznajac wniosek organ rentowy skierowal ubezpieczonego na badanie przez lekarza orzecznika ZUS, ktory w
orzeczeniu z 26 kwietnia 2019r. ustalil, ze ubezpieczony nie jest calkowicie niezdolny do pracy (orzeczenie lekarza
orzecznika z 26 kwietnia 2019r. k.6 akt rentowych). Na skutek sprzeciwu ubezpieczonego od powyzszego orzeczenia,
ubezpieczony skierowany zostal na badanie przez komisje lekarskg ZUS, ktéra w orzeczeniu z 4 czerwca 2019r. ustalila,
ze ubezpieczony nie jest calkowicie niezdolny do pracy (sprzeciw ubezpieczonego od orzeczenia lekarza orzecznika
ZUS k.21 akt rentowych — tom dokumentacji medycznej i orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 4 czerwca 2019r. k.9
akt rentowych). Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzong decyzja z 12 czerwca 2019r. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil ubezpieczonemu prawa do renty socjalnej (decyzja z 12 czerwca 2019r. k.10 akt
rentowych).

Ubezpieczony ma (...)i wyksztalcenie $§rednie — technik elektryk ($wiadectwo ukonczenia Technikum Elektrycznego
w W. z 22 maja 1992r. k.3 akt rentowych). Po ukonczeniu szkoly Sredniej ubezpieczony rozpoczal studia na
uczelni technicznej, jednakze z powodu choroby przerwal nauke. Dotychczas ubezpieczony podejmowal rézne
prace (m.in. jako elektryk, czy kurier), jednakze z powodu obniZonego nastroju i napedu, drazliwosci i zachowan
impulsywnych (epizody mieszane) lub epizodéw submaniakalnych nie byt w stanie utrzymaé¢ zadnej z nich
na dhluzszy czasokres. Probowal rowniez prowadzi¢ wlasna dzialalno$é gospodarcza, ale bez powodzenia (m.in.
ze wzgledu na pobyt w szpitalu). Ostatnie zatrudnienie ubezpieczonego ustalo w listopadzie 2018r. z powodu
narastajgcych objawow depresyjnych. Od (...)zycia ubezpieczony cierpi na (...), obecnie leczy sie u lekarza psychiatry,
przyjmuje zlecone leki. Z powodu choroby (...)byt wielokrotnie hospitalizowany (pierwszy raz byl leczony 19809r.
w Centrum Neuropsychiatrycznym w G. — obserwacja w kierunku zespolu paranoidalnego). U ubezpieczonego
wystepuja czeste epizody depresyjne (umiarkowane) i epizody maniakalne. Pomimo leczenia farmakologicznego
nie uzyskano stabilizacji stanu psychicznego. Poziom nasilenia objawdw (zaburzen nastroju i napedu) jest
wskazaniem do hospitalizacji. Czeste epizody mieszane i submaniakalne skutkuja kolejnymi konfliktami w pracy oraz
niewywigzywaniem sie z obowiazkoéw zawodowych, a w efekcie utrata pracy. W zwigzku ze schorzeniem psychicznym
ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy, a powodujace ta niezdolno$¢ naruszenie sprawno$ci organizmu
powstalo u ubezpieczonego przed ukonczeniem (...)zycia. Calkowita niezdolnoé¢ do pracy istnieje w perspektywie
(...)od badania przez bieglych (opinia bieglych psychiatry B. G. i psychologa L. S. wraz z uzupekhieniem k.9-10 i 23
akt sprawy)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego M. Z. podlegalo uwzglednieniu.

Zgodnie z art.4 ust.1 ustawy z 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2018r., poz.1340) renta socjalna
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu, ktore
powstalo:

1. przed ukonczeniem 18. roku zycia,
2. w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25. Roku zycia,
3. w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

W mysél art.5 w/w ustawy w zwigzku z art.12 ust.2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych osoba calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolnosé do wykonywania
jakiejkolwiek praccy.

W $wietle powyzszych uregulowan rozstrzygniecie o zasadno$ci odwolania ubezpieczonego od decyzji organu
rentowego odmawiajgcej mu prawa do renty socjalnej wymagato ustalenia, czy ubezpieczony jest caltkowicie niezdolny
do pracy z powodu naruszenia sprawnoSci organizmu, ktore powstalo w okresie nauki — nie pézniej jak przed



ukonczeniem 25. roku zycia. W tym celu Sad zasiegnal opinii specjalistow z zakresu medycyny. Sporzadzona na te
okoliczno$¢ opinia zespotu bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii dala podstawy do ustalenia, ze ubezpieczony
jest osobg calkowicie niezdolng do pracy z powodu schorzenia psychicznego — choroby afektywnej dwubiegunowe;j
— ktore to schorzenie powstalo przed ukoniczeniem przez niego 18. roku zycia. W zloZonej opinii biegli wskazali, ze
mimo stosowanego leczenia farmakologicznego i hospitalizacji u ubezpieczonego wystepuja czeste epizody depresyjne
(umiarkowane) i epizody maniakalne, co powoduje, ze ubezpieczony jest osoba calkowicie niezdolna do pracy.
Analizujac powyzsza opinie bieglych Sad doszed} do przekonania, ze stanowi ona wiarygodny dowod w sprawie, gdyz
wydana zostala przez specjalistéw z zakresu schorzen wystepujacych u ubezpieczonego, a ponadto poprzedzona byla
analizg dokumentacji medycznej ubezpieczonego i jego badaniem. Opinia jest spojna i nalezycie uzasadniona.

Sad nie przychylil sie do wniosku organu rentowego o dopuszczenie dowodu z opinii innego zespolu bieglych
z zakresu psychiatrii i psychologii zgloszonego w piémie z 23 czerwca 2020r. (k.31 i 33 akt sprawy). W ocenie
Sadu zawarte w w/w piSmie zastrzezenia do opinii zlozonej przez dotychczasowych bieglych nie sa umotywowane
merytorycznie i stanowia polemike z prawidlowymi ustaleniami bieglych wynikajaca z odmiennej oceny stanu
zdrowia ubezpieczonego. Zauwazenia wymaga, ze ubezpieczony wielokrotnie podejmowal zatrudnienie, jednakze
bez powodzenia na dluzszy czasokres. Wystepujace bowiem u niego czeste epizody mieszane i submanialane
skutkowaly konfliktami w pracy oraz niewywigzywaniem sie z obowigzkéw zawodowych. Biorac zatem pod uwage
stopien nasilenia objawow psychopatologicznych, zdaniem Sadu, ubezpieczony nie jest osoba zdolng do podjecia
zatrudnienia.

Caloksztalt okoliczno$ci sprawy dal podstawy do ustalenia, ze ubezpieczony jest osobg calkowicie niezdolng do pracy
w okresie od 1 marca 2019r. do 1 wrzeénia 2021r., a niezdolno$¢ ta pozostaje w zwiazku z naruszeniem sprawnosci
organizmu powstalym przed ukonczeniem przez nia (...) roku zycia.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'4§2 kpe zmienil zaskarzona decyzje i orzekl jak w
sentencji wyroku.



