Sygn. akt IV Ua 38/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2015r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SSO Jacek Witkowski

Sedziowie: SSO Katarzyna Antoniak (spr.)

SSO Elzbieta Wojtczuk

Protokolant sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 r. w Siedlcach

na rozprawie

sprawy z wniosku J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych IIT Oddzialowi w W.

o prawo do zasitku chorobowego

na skutek apelacji wnioskodawcy J. K.

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 30 wrze$nia 2014r. sygn. akt IV U 372/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i ustala prawo J. K. do zasiltku chorobowego za okres od 15 maja 2014
roku do 13 czerwca 2014 roku;

II. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych III Oddzial w W. na rzecz J. K. kwote 30
(trzydziesci) zI tytulem zwrotu kosztow postepowania za II instancje.

Sygn. akt: IV Ua 38/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 wrzeSnia 2014r. Sad Rejonowy (...)oddalil odwolanie J. K. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
III Oddziat w W. odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do zasitku chorobowego

Rozstrzygniecie to byto wynikiem nastepujacych ustalen i wnioskéw Sadu Rejonowego:

Decyzja z 16 czerwca 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IIT Oddzial w W. odmoéwit J. K. prawa do zasitku
chorobowego za okres od 15 maja 2014r. do 13 czerwca 2014r. Podstawa do wydania decyzji bylo ustalenie, ze
zaSwiadczenie lekarskie stwierdzajace niezdolnoé¢ ubezpieczonego do pracy w tym okresie nie spelnialo wymogow
okreslonych w rozporzadzeniu z 27 lipca 1999r. w sprawie szczegdlowych zasad i trybu wystawiania zas§wiadczen
lekarskich.



W odwolaniu od powyzszej decyzji J. K. argumentowal, ze leczy sie na kregostup. Poczul sie gorzej i poprosit w
zakladzie pracy o urlop w dniach 13 i 14 maja 2014r. Jednakze b6l nasilal sie i w dniu 13 maja 2014r. udat sie do lekarza
i otrzymal zwolnienie lekarskie na okres od 15 maja 2014r. do 13 czerwca 2014r. Podniosl, ze nie moze odpowiadaé
za blad lekarski i organ rentowy powinien to skorygowac.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosit o jego oddalenie powolujgc sie na stanowisko zawarte w decyzji.

Sad Rejonowy ustalil, ze J. K. jest zatrudniony jako handlowiec w (...) Sp. z 0.0. w W.. W dniach 13 i 14 maja 2014r.
przebywal na urlopie wypoczynkowym. W dniu 13 maja 2014r. udal sie do lekarza, gdyz poczut gwaltownie nasilajacy
sie bdl kregostupa i dretwienie prawej nogi.

Podczas wizyty otrzymal zaswiadczenie lekarskie stwierdzajgce jego niezdolno$¢ do pracy w dniach 15 maja — 13
czerwcea 2014fr.

Zgodnie z art.53 ust.1 ustawy z 25 czerwca 1999r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w
razie choroby i macierzynstwa, przy ustaleniu prawa do zasitkow i ich wysoko$ci dowodem stwierdzajacym czasowa
niezdolno$¢ do pracy z powodu choroby sa zaswiadczenia lekarskie wydane na odpowiednim druku wedlug wzoru
okreslonego w przepisach art.55 w/w ustawy. Zasady wystawiania zas§wiadczen zostaly ustalone w rozporzadzeniu
z 27 lipca 1999r. w sprawie szczeg6lowych zasad i trybu wystawiania zaswiadczen lekarskich, wzoru zaswiadczenia
lekarskiego i zaswiadczenia lekarskiego wydanego w wyniku kontroli lekarza orzecznika ZUS (Dz.U Nr 65, poz.741
ze zm.). Z § 3 w/w rozporzadzenia wynika, ze za§wiadczenie lekarskie wystawia sie na okres od dnia, w ktérym
przeprowadzono badanie lub od dnia bezposrednio nastepujacego po dniu badania. Moze by¢ jednak wystawione na
okres rozpoczynajacy sie po dniu badania nie p6zZniej niz czwartego dnia po dniu badania jezeli bezpos$rednio po dniu
badania przypadaja dni wolne od pracy lub badanie przeprowadzone jest w okresie wcze$niej orzeczonej niezdolnosci
do pracy.

W niniejszym przypadku zadna z powyzszych sytuacji nie wystapita, bowiem w dniu 13 maja 2014r. byl to wtorek i po
nim nie nastapily ani dni wolne od pracy, ani réwniez badanie nie bylo przeprowadzone w okresie wcze$niej orzeczonej
niezdolnoéci do pracy gdyz z listy obecnoéci (k.7) wynika, ze ubezpieczony przed data 13 maja 2014r. pracowal.

Zdaniem Sadu Rejonowego tak wystawione zaswiadczenie lekarskie nie spelnia warunkéw okreslonych w powyzszych
przepisach i w zwigzku z tym nie moze stanowi¢ podstawy przyznania i wyplaty zasitku chorobowego za okres od 15
maja 2014r. do 13 czerwca 2014r.

Z tych wzgledéw Sad Rejonowy odwolanie J. K. oddalil.
0Od powyzszego wyroku apelacje wniost J. K. zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:

« brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnosci
nieuwzglednienia catkowitego braku jego winy w blednie wystawionym zaswiadczeniu lekarskim za okres od 15
maja 2014r. do 13 czerwca 2014tr.,

» nadmierny formalizm i brak elementarnych zasad sprawiedliwo$ci poprzez akceptacje faktu pozbawienia go
zasilku chorobowego przez organ rentowy, ktéry w swojej decyzji nie zakwestionowal jego niezdolnoSci do pracy
w okresie od 15 maja 2014r. do 13 czerwca 2014r.

Wskazujac na powyzsze J. K. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i ustalenie, ze przystuguje mu zasilek chorobowy
za okres od 15 maja 2014r. do 13 czerwca 2014r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja J. K. podlegala uwzglednieniu.



W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy ustalil prawidlowy stan faktyczny, ale doszed}l do blednego przekonania
o braku podstaw do przyznania ubezpieczonemu zasitku chorobowego za okres od 15 maja 2014r. do 13 czerwca
2014r. Nie ulega watpliwodci, ze lekarz wystawiajacy zaswiadczenie o czasowej niezdolnoSci ubezpieczonego do
pracy popekil blad wystawiajac je od dnia, ktore nie przypadalo ani w dniu badania, ani w dniu nastepnym,
przy jednoczesnym brak przeslanek, okre$lonych w w/w rozporzadzeniu, do wystawienia zaswiadczenia na okres
rozpoczynajacy sie od trzeciego dnia po dniu badania ,tj. od 15 maja 2014r. Okoliczno$¢ ta nie powoduje jednak
utraty przez ubezpieczonego prawa do zasitku chorobowego. Blad formalny zaswiadczenia lekarskiego nie skutkuje
bowiem niewaznoScia (utrata waznosci) takiego zaswiadczenia. Sankcji takiej nie przewiduje w/w ustawa z 25 czerwca
1999r., a czyni tak w przypadku uniemozliwienia skontrolowania zaswiadczenia lekarskiego poprzez uniemozliwienie
badania lub niedostarczenie posiadanych wynikéw badan badz tez w przypadku okreélenia przez lekarza orzecznika
wezedniejszej daty ustania niezdolnoSci do pracy niz okreslona w za§wiadczeniu lekarskim — art.59 ust.6 i 7 ustawy.
W takiej sytuacji — w my$l ust.10 wskazanego przepisu organ rentowy wydaje decyzje o braku prawa do zasitku.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy dla ustalenia, czy ubezpieczony spelnia przeslanki do uzyskania zasitku
chorobowego za okres objety zaswiadczeniem lekarskim istotne jest to, czy ubezpieczony spelnia warunki, o ktérych
mowa w art.6 ust.1 ustawy. Zgodnie z tym uregulowaniem zasilek chorobowy przystuguje ubezpieczonemu, ktory stal
sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego. Z ustalen Sadu Rejonowego
wynika, ze ubezpieczony stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie zatrudnienia w (...) Sp.zo0.0. wW., a
zatem w okresie trwania ubezpieczenia chorobowego z tytulu tego zatrudnienia. Spelnil zatem przestanki do nabycia
zasitku chorobowego.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art.38681 kpc zmienil zaskarzona decyzje i orzekl
jak w sentencji wyroku.

Na podstawie art.9881 kpc Sad obciazyl organ rentowy obowiazkiem zwrotu ubezpieczonemu kwoty 30 zlotych
tytulem kosztéw postepowania za druga instancje (oplata od apelacji).



