Sygn. akt IV Ua 57/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SSO Jerzy Zalasinski

Sedziowie: SO Iwona Pawlukowska

SO Jacek Witkowski (spr.)

Protokolant st.sekr.sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2019 r. w Siedlcach

na rozprawie sprawy

z odwolania T. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

o prawo do zasitku chorobowego

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 30 pazdziernika 2018r. sygn. akt IV U 62/18

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w S. na rzecz T. W. kwote 120 (sto
dwadziescia) z1 tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego za druggq instancje.

Iwona Pawlukowska Jerzy Zalasinski Jacek Witkowski

Sygn. akt: IV Ua 57/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 wrze$nia 2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmowit T. W. prawa do zasitku
chorobowego za okres od 26 lipca 2016 r. do 16 wrze$nia 2016 r. powotujac sie na to, ze podlegal on dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wykonywania umowy zlecenia na rzecz Grupa (...) sp. z o. 0., ale tylko do 25
lipca 2016 r. W dniu 1 sierpnia 2016 r. platnik skladek dokonal bowiem wyrejestrowania go z ubezpieczen z dniem
26 lipca 2016 r. Ponadto podniesiono, ze ubezpieczony jest uprawniony do emerytury. W tym stanie rzeczy organ
rentowy odmawiajac skarzacemu prawa do zasitku chorobowego powolatl sie na art. 13 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 25
czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynhstwa (t. j. Dz.
U. 2016 1., poz. 3720).



W odwolaniu od powyzszej decyzji T. W. wniost o jej zmiane i przyznanie mu prawa do spornego $wiadczenia.
Podnibsl, ze w dniu 5 lutego 2016 r. zawarl z Grupa (...) sp. z 0. 0. umowe zlecenia na czas nieoznaczony, ktérej
przedmiotem byla ochrona mienia. W dniu 26 czerwca 2016 r. podczas wykonywania tych czynnosci ulegt wypadkowi.
Podkreslil, ze do chwili obecnej jego umowa zlecenia nie zostala wypowiedziana przez zleceniodawce, a wymagane jest
do tego zachowanie formy pisemnej. Zadna z os6b uprawnionych do reprezentowania zleceniobiorcy nie zlozyla mu
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy. W jego ocenie nie ustal wiec tytut ubezpieczenia, dlatego zasilek chorobowy
powinien by¢ mu wyplacony.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, wskazujac na okolicznoéci podniesione w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Wyrokiem z 30 pazdziernika 2018r. Sad Rejonowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit
zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych i przyznal T. W. prawo do zasitku chorobowego za okres od 26
lipca 2016r. do 16 wrzeénia 2016r. oraz zasadzil od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 360 zt tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Rozstrzygniecie swoje Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 5 lutego 2016 r. T. W. zawarl z platnikiem skladek Grupa (...) sp. z 0. 0. z siedziba w W. umowe zlecenia na
$wiadczenie czynnoSci ochrony mienia. Umowe zawarto na czas nieoznaczony, poczawszy od dnia 6 lutego 2016 r.

Platnik skladek z dniem 6 lutego 2016 r. dokonat zgloszenia T. W. do obowigzkowego ubezpieczenia emerytalnego,
rentowego i wypadkowego oraz od 24 lutego 2016 r. do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego

W dniu 25 czerwca 2016 r. T. W. wykonujac w ramach powyzszej umowy czynnosci na rzecz zleceniobiorcy na obiekcie
firmy (...) w S. doznal urazu stawu kolana prawego. Mimo to nadal przychodzil on do pracy i pracowal, w miedzyczasie
korzystajac z porad lekarza i zabiegow rehabilitacyjnych. Dolegliwo$ci wywolane urazem jednak sie poglebialy. T. W.
stal sie niezdolny do pracy od 26 lipca 2016 r. do 16 wrze$nia 2016 r.

Grupa (...) nie rozwigzata dotad z T. W. umowy zlecenia z dnia 5 lutego 2016 r. W dniu 1 sierpnia 2016 r. zleceniobiorca
dokonal jednak wyrejestrowania T. W. z dniem 26 lipca 2016 r. z ubezpieczen spolecznych.

Od 1 listopada 2001 r. T. W. korzysta z emerytury.

W tak przedstawionym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, Ze odwolanie T. W. mialo uzasadnione podstawy
i podlegalo uwzglednieniu. Sad Rejonowy przywolujac tresé art. 6 ust. 4, art. 12 ust. 11 art. 11 ust. 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (j. t. Dz. U. z 2007 r., nr 11, poz. 74 ze zm.) uznal, ze T.
W. podlegal dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu i w dacie kiedy stal sie niezdolny do pracy, tj. od 26 lipca
2016r. byt uprawniony do zasitku chorobowego.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze B. B. zawieral umowy zlecenia z T. W. i nie podpisywali oni dokumentu
rozwigzujacego te umowy. Bezposéredni przelozony ubezpieczonego - R. C. rowniez nie skladal o§wiadczenia woli o
rozwigzaniu umowy zlecenia, gdyz nie miat on pelnomocnictwa do podpisywania jak i rozwiazywania takich umow.
Sad powolujac sie na zeznania wymienionego wskazal, ze nie mial pelnomocnictwa do reprezentowania spo6tki

Sad Rejonowy przyjal, ze umowa zlecenia z T. W. nie zostala skutecznie rozwigzana.

Dalej Sad Rejonowy przytoczyl tresé art. 14 ust.2. ustawy systemowej i odnoszac poczynione ustalenia do treSci tego
przepisu stwierdzil, ze nie ustal tytul podlegania ubezpieczeniu spolecznemu. Wyrejestrowanie ubezpieczonego przez
zleceniodawce, tj. Grupe (...) sp. z 0. 0. w W. z ubezpieczen spolecznych dokonane zostaly bez podstawy faktycznej i
prawnej. W zwiazku z tym art. 13 ust. 1 pkt 1 ustawy zasitkowej nie ma zastosowania, gdyz nie ustat tytul ubezpieczenia
chorobowego T. W.. W myél art. 6 ust. 1 i art. 8 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (t. j. Dz. U. 2016 r., poz. 3720), zasitek chorobowy



przystuguje ubezpieczonemu, ktoéry stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia
chorobowego. Przysluguje on przez okres trwania niezdolnosci do pracy z powodu choroby, nie dluzej jednak niz przez
182 dni. T. W. w okresie od 26 lipca 2016 r. do 16 wrze$nia 2016 . stal sie niezdolny do pracy i za ten okres przystuguje
mu zasilek chorobowy.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o powolane przepisy, a takze art. 47714 § 2 kpc Sad Rejonowy orzekl, jak w
sentencji, o kosztach procesu rozstrzygajac w oparciu o art. 98 § 11 3 kpc, zgodnie z ktérym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno§$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. zaskarzajac go w calosci i
zarzucajac mu:

- naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajacej na przyjeciu, ze
osoba uprawniona przez Grupe (...) sp. zo. o. w W. nie zlozyla skutecznie o§wiadczenia woli o wypowiedzeniu zlecenia
ubezpieczonemu, gdyz uczynila to w sposob ustny podczas, gdy o§wiadczenie to winno uczynié zosta¢ uczynione w
sposob pisemny;

- naruszenie prawa materialnego, tj. art. 13 ust1 pkt 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1990r. o §wiadczeniach pienionych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynistwa (Dz. U. z 2016r. poz. 372) poprzez jego niezastosowanie
i przyznanie ubezpieczonemu prawa do zasitku chorobowego za okres od 26 lipca 2016r. do 16 wrzeénia 2016r.;

-naruszenie art. 77 §2 ke w brzmieniu obowigzujacym do dnia 8 wrze$nia 2016r. (Dz. U. z 2016r. poz. 380) w zw. z §8
umowy zlecenia poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze osoba uprawniona przez Grupe (...) sp. z 0. 0. w W. nie
zlozylta skutecznie o§wiadczenia woli o wypowiedzeniu zlecenia ubezpieczonemu.

Wskazujac na powyzsze organ rentowy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwotlania oraz zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przypisanych. W uzasadnieniu apelacji
pelnomocnik ZUS argumentowal, ze w my$l art. 6 ke na ubezpieczonym spoczywal ciezar dowodu wykazania, ze
nie doszlo do skutecznego zlozenia oSwiadczenia woli. Skuteczne o$wiadczenie woli zostalo zlozone bowiem przez
przedstawiciela Grupy (...) sp. z 0. 0. w W. w formie ustnej i o§wiadczenie to dotarto do adresata. Ponadto wskazano, ze
ubezpieczony zostal wpisany do ,ksiegi zwolnionych” i wpis ten jest elementem wypowiedzenia umowy. Konsekwencja
blednej wykladni przepiséw prawa oraz zapisdbw umowy zlecenia bylo niezastosowanie przepisu art. 13 ust. 1 pkt 1
ustawy zasitkowej zgodnie, z ktérym zasilek chorobowy z tytulu niezdolnosci do pracy powstalej w czasie trwania
ubezpieczenia chorobowego, jak i z tytulu niezdolno$ci do pracy powstalej po ustaniu tytulu ubezpieczenia nie
przystuguje za okres po ustaniu tytulu ubezpieczenia chorobowego, jezeli osoba niezdolna do pracy ma ustalone prawo
do emerytury lub renty.

W ocenie Sadu Okregowego, apelacja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. nie jest zasadna i jako taka
podlegata oddaleniu.

Zdaniem Sadu zarzut apelacyjny naruszenia art. 233 §1 kpc nie znajduje uzasadnionych podstaw. Nie spos6b
zgodzi¢ sie z argumentacja organu rentowego, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy doszlo do skutecznego zlozenia
o$wiadczenia woli o rozwigzaniu z ubezpieczonym umowy zlecenia zawartej z Grupa (...) sp. z 0. 0. w W.. Sad pierwszej
instancji prawidlowo ustalil, iz umowa ta nie zostala rozwigzana ani w formie pisemnej ani w formie ustnej. Sad
Rejonowy ustalil na podstawie zeznan bezpos$redniego przelozonego T. W., tj. R. C., Ze wymieniony nie mial uprawnien
do skladania o$§wiadczenn woli w imieniu prezesa zarzadu o rozwiazywaniu umoéw zlecenia. R. C. podkreslil, iz byl
uprawniony jedynie do zlozenia wniosku o zawarcie z ubezpieczonym umowy zlecenia. Rozwigzania takiej umowy
powinien dokona¢ prezes Grupy (...) sp. z 0. 0. w W.. Twierdzenia strony pozwanej zawarte w apelacji, ze umowa
zlecenia z ubezpieczonym zostala rozwigzana w formie ustnej nie znajduja zadnego potwierdzenia w zebranym przez
Sad pierwszej instancji materialne dowodowym. W $wietle powyzszego, rozwazania czy zleceniodawca powinien byt



zastosowac forme pisemnag oSwiadczenia woli o rozwiazaniu z ubezpieczonym umowy zlecenia w rozumieniu art. 77
§ 2 ke w brzmieniu obowigzujacym w 2016r. w zw. z §8 umowy zlecenia nie maja istotnego znaczenia w sytuacji,
gdy zadnego o$wiadczenia woli ze strony zleceniodawcy w stosunku do ubezpieczonego nie bylo. W ocenie Sadu
Okregowego nie doszlo do rozwiazania umowy zlecenia od dnia 26 lipca 2016r. i tym samym ubezpieczony jest
uprawniony do $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego w postaci zasitku chorobowego. Trafnie zatem Sad Rejonowy
przyjal, ze art. 13 ust. 1 pkt 1 ustawy zasitkowej nie ma zastosowania.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc orzekl o oddaleniu apelacji.

Rozstrzygniecie o kosztach Sad oparl na podstawie art. 98 § 1 3 kpc w zw. z § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800
ze zm.) i zasadzit od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 120 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za druga instancje.

Iwona Pawlukowska Jerzy Zalasinski Jacek Witkowski



